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HOMOSEXUELLE
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Ist schwul beautyful?

Wiener Homosexuelle formier-
ten sich erstmals in ihrer
Geschichte zu einem legalen
Verein.

s ie lieBen kein Freudenfest steigen,
obwohl sie dazu allen Grund gehabt hit-
ten. Unter der Aktenzahl I-SD/1068-
BVP/79 hatten rund 50 deklarierte Mitglie-
der des Freundeskreises ,.Homosexuelle
Initiative Wien** Mitte Dezember schwarz
auf weill, daB das Innenministerium die
formelle Vereinsgriindung nicht untersagt
hatte.

Womit es einen Schritt setzte, der ange-
sichts der herrschenden Rechtslage selbst
dort sensationell anmutet, wo er initiiert
worden ist: bei den Homosexuellen, die da
vermeint hatten, sich nicht offiziell organi-
sieren zu diirfen. Denn eines Vergehens
mache sich schuldig und sei mit strengem
Arrest bis zu sechs Monaten oder mit Geld-
strafe bis zu 50.000 Schilling zu ahnden - so
der einschldgige, noch nie angewendete
Paragraph 221 StGB -, ,,wer eine Verbin-
dung einer groBeren Zahl von Personen
griindet, deren wenn auch nicht ausschlieB3-
licher Zweck es ist, gleichgeschlechtliche
Unzucht zu begiinstigen, und die geeiget ist,
offentliches Argernis zu erregen, ferner, wer
einer solchen Verbindung als Mitglied
angehort oder fiir sie Mitglieder wirbt*.

Doch die Justiz erwies sich als liberaler
als der Wortlaut des Gesetzes. Um seinen

Rechtsstandpunkt zu den Vereinsstatuten
gebeten, Kklassifizierte das Justizministe-
rium am ,,Vereinszweck** nur jene Formu-
lierung als ,.eindeutig rechtswidrig™, die von
einer ,,Veranderung des BewuBtseins der
Menschen in Richtung von homosexuellem
Leben* sprach.

Die Initiativler eliminierten flugs den
Passus. Und treffen einander im Oberge-
schoB eines ,,Treibhaus** genannten Gas-
senlokals in Wien-Margareten seither amt-
lich zwecks ,,Errichtung von Arbeitsgrup-
pen und einer geeigneten Plattform zur
Verdanderung des BewuBtseins der Men-
schen im Hinblick auf die Angleichung der
Rechte der Homosexuellen an die in den
Menschenrechtskonventionen festgehalte-
nen Grundrechte*'.

Konkret heiBt das aber auch: ,,Minner-
feste** veranstalten, Ausfliige organisieren,
nach einem eigenen Lokal Ausschau hal-
ten: ,,Wir wollen raus aus dem kommerzia-
lisierten, schwulen Getto der nur nachts
geoffneten Bars und Discos* (so Vereins-
griinder Wolfgang Forster).

Im Frithsommer hatten sich Forster und
Freunde brieflich an Justizminister Chri-
stian Broda gewendet. Einer Gruppe von
Osterreichern, so schrieben sie, sei ,,durch
Gesetz das Recht genommen, das allen
anderen Staatsbiirgern durch die Bundes-
verfassung gewihrleistet™ sei; das Recht
namlich, ,,sich zur Vertretung ihrer Inter-
essen in einer legalen Verbindung zusam-
menzuschlieBen**.

Nach Meinung nicht nur der .k
xuellen Initiative** verstoBen die ,,.
meparagraphen** 220 StGB (,,Werl
Unzucht mit Personen des
Geschlechtes oder mit Tieren*) 1
StGB (,,Verbindungen zur Begin
gleichgeschlechtlicher Unzucht*) n
gegen den Gleichheitsgrundsatz
Osterreichischen Bundesverfassun
dern auch gegen das Staatsgrun
Dieses garantiert den Biirgern ,,da
sich zu versammeln und Vereine
den*.

Auf den Appell, ,,die Diskrim
gen, denen wir durch das Strafgeset
worfen sind, zu beseitigen™ (B
reagierte Broda-Sekretdar Sepp Ri
einer Frohbotschaft. Paragraph 2:
untersage die Griindung einer Ver

.von Homosexuellen ,,nicht schle

lieB er sie wissen. Es sei durchaus le
personlichen Probleme von hom
Veranlagten der Allgemeinhei
BewuBtsein zu bringen*, sofern .,

Vereinsgriinder Wolfgang Forster
Offentliches Argernis?

bindung nicht darauf abzielt,
Beglinstigung gleichgeschlechtlicl
zucht in organisierter Form
Offentlichkeit Argernis zu erregen

Schon 1977 hatte Christian Broc
liber Mitgliedern der Jungen Gene
der SPO erklart, eine Vereinsgriinc
,.nicht geeignet sei, 6ffentliches Ar
erregen'’, falle nicht unter den Par:
221 StGB.

Ende November 1979 wiedert
Justizminister dieses sein Statemei
Nationalratsabgeordneten Tassil
sigke und Norbert Steger. Die freih
Mandatare hatten anlaBlich eines ,
zum Thema ,,Homosexualitdt he
Unbehagen verbucht, daB Grupr




